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Фоðмиðоâание оáðаçа Ленина â миðоâом оáщесòâенном соçнании окаçа-
лось â çначиòельной меðе сâяçано с деяòельносòью пðедсòаâиòелей ðаçличных 
òечений полиòической эмиãðаöии России, с 1920-х ãã. акòиâно оáсуждаâших 
ðаçличные аспекòы Великой ðоссийской ðеâолюöии на сòðаниöах эмиãðанò-
ской печаòи. Îсоáую ðоль â ðаспðосòðанении кðиòической инфоðмаöии оá 
оáщесòâенно-полиòической деяòельносòи Ленина сыãðали деяòели леâоãо де-
мокðаòическоãо кðыла эмиãðаöии, пðежде âсеãо меньшеâики и эсеðы. Íо до-
âольно çначиòельное исòоðико-пуáлиöисòическое наследие осòаâили анаðхи-
сòы П.А. Аðшиноâ, В.М. Волин, Г.В. Гоðелик, Г.П. Максимоâ, Í.È. Махно и 
È.М. Лаçаðеâич. В сâоих книãах и сòаòьях они пðедсòаâили анаðхисòскую âеð-
сию исòоðии ðоссийской ðеâолюöии, ðаскðыâ сâяçь дейсòâоâаâших â её ðамках 
соöиальных дâижений и инсòиòуòоâ самоупðаâления с лиáеðòаðной исòоðи-
ческой пеðспекòиâой1. В часòносòи, ðусским анаðхисòам-эмиãðанòам пðинад-
лежиò ðешающая ðоль â пðопаãанде на междунаðодной аðене махноâщины и 
Кðоншòадòскоãо âоссòания 1921 ã. Îдной иç öенòðальных â их òðудах сòала 
òема осмысления исòоðической ðоли Ленина как одноãо иç лидеðоâ ðеâолю-
öии, сумеâших поняòь её лоãику и сыãðаâших опðеделяющую ðоль â ðаçâиòии 
пðоöессоâ ðадикальной òðансфоðмаöии оáщесòâа. Между òем данная пðоáлема 
до сих поð не оòðажена â òðудах ðоссийских и çаðуáежных исòоðикоâ, исследо-
âаòелей оáщесòâенно-полиòической мысли России и Русскоãо çаðуáежья пеð-
âой полоâины XX â.

Для анаðхисòской пуáлиöисòики фиãуðа Ленина далеко не сðаçу сòала öен-
òðальной. В 1903—1914 ãã. âедущий идеолоã и лидеð áольшеâисòской фðак-
öии РСДРП ðассмаòðиâался ими лишь как один иç соöиал-демокðаòических 
пуáлиöисòоâ. Сиòуаöия иçменилась â ãоды Пеðâой миðоâой âойны. Раскол 
на оáоðонческие òечения и инòеðнаöионалисòское кðыло междунаðодноãо 
анаðхисòскоãо дâижения çасòаâил анаðхисòоâ оáðаòиòь âнимание на идеолоãоâ 
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соöиал-демокðаòии, âысòупаâших с ðеâолюöионных анòиâоенных поçиöий. 
Îдним иç них áыл Ленин2.

Соáыòия 1917 ã., неиçменной чеðòой коòоðых сòала ðадикалиçаöия насòðо-
ений ðаáочих, кðесòьян, ðядоâых âоеннослужащих аðмии и флоòа, âыдâинули 
Ленина на ðоль лидеðа и âыðаçиòеля идей леâоðадикальноãо полиòическоãо 
лаãеðя, â коòоðом анаðхисòы иãðали çамеòную ðоль. В эòой сиòуаöии òðуды 
Владимиðа Èльича, и â часòносòи книãа «Госудаðсòâо и ðеâолюöия» áыли сâо-
еоáðаçно исòолкоâаны анаðхисòами. Весьма хаðакòеðный для их пðедсòаâлений 
нояáðя 1917 ã. âçãляд на Ленина как на не доãмаòически мыслиâшеãо ðади-
кальноãо ðеâолюöионеðа, посòепенно эâолюöиониðоâаâшеãо к анаðхисòским 
идеям, дал В.Л. Гоðдин: «Большеâики, как Ленин, никоãда не áыли людьми 
маðксисòской доãмы, а людьми жиçни… ðеâолюöии. Эòи люди не докòðинёðы, 
фанаòики, как их клеймяò âсе эòи мещанские соöиалисòы, они люди дейсòâий 
и ðешиòельных, насколько òолько соöиалисò можеò áыòь ðешиòельным… Боль-
шеâик ленинский, â сущносòи, есòь òолько скâеðный áессисòемный и мень-
шеâисòский анаðхисò… Сам Ленин, по нашему âыðажению, есòь лишь, òак 
скаçаòь, анаðхисò-ãосудаðсòâенник, ещё не окончаòельно осâоáодиâшийся оò 
маðксисòской фðаçеолоãии»3.

Впðочем, доâеðие к лидеðу áольшеâикоâ не áыло áеçãðаничным. Îдин 
иç осноâаòелей Пеòðоãðадскоãо союçа анаðхо-синдикалисòской пðопаãанды  
Л.È. Фишелеâ, пðоаналиçиðоâаâ áðошюðу Ленина «К лоçунãам», оáâинил её 
аâòоðа â сòðемлении усòаноâиòь дикòаòуðу РСДРП(á): «Выдâиãание â Рос-
сии лоçунãа çахâаòа âласòи пðолеòаðиаòом, ò.е. оòносиòельно неçначиòельным 
меньшинсòâом населения... нельçя не счиòаòь покаçаòелем оáðаòноãо поâоðоòа 
áольшеâикоâ к áланкиçму… Единсòâенным âеðшиòелем полиòических судеá 
сòðаны должен, òаким оáðаçом, по ноâейшему плану В. Ленина, сòаòь сðаâ-
ниòельно малочисленный пðолеòаðиаò. Туò мы, òаким оáðаçом, имеем дело 
с усòаноâлением дикòаòуðы меньшинсòâа населения, чòо лоãически âедёò çа 
соáой дикòаòуðу òой полиòической паðòии, коòоðая ðукоâодиò эòим меньшин-
сòâом»4.

Как áысòðый ðосò âлияния РСДРП(á) к осени 1917 ã., òак и пðоòиâоðечия â 
полиòической докòðине Ленина âыçâали недоâеðие анаðхисòоâ, ðассмаòðиâаâ-
ших еãо как сòðемиâшеãося к çахâаòу âласòи амáиöиоçноãо полиòика, склон-
ноãо к личной, пðоâодиâшейся жесòокими меòодами дикòаòуðе. Так, Волин 
уòâеðждал, чòо áольшеâики и Ленин «сòаðаòельно маскиðуюò» анаðхисòской 
ðадикальной фðаçеолоãией «сâоё подлинное, паðòийно-âласòное лиöо», осòа-
âаясь «öенòðалисòами, âласòниками и полиòиканами»5. В.Л. Гоðдин, доáðо-
желаòельно насòðоенный к áольшеâикам, писал, чòо их âождь, áеç сомнения, 
«òакже áысòðо пðеâðаòился áы â áеçоòâеòсòâенноãо дикòаòоðа, как Кеðенский; 
иáо чем пеðâый лучше последнеãо? Раçâе последний ещё òак недаâно не медо-
òочил на âсех миòинãах, оáещая никоãда не упоòðеáляòь силу пðоòиâ наðода, 
если даже эòо понадоáиòся?.. Íам кажеòся, чòо Ленин òакоãо оáещания даже не 

2 Рабочий Альфа [Гиттерман А.М.]. Письмо иç Шâейöаðии. Пðоòиâ òечения // Голос òðуда. 
1914. №. 16. 18 декаáðя. С. 2.

3 Бр. Гордины [Гордин В.Л.]. К оáъединению! // Буðеâесòник. 1917. № 1. 11 нояáðя. С. 1.
4 Раевский М. [Фишелев Л.И.]. Íоâый лоçунã áольшеâикоâ // Голос òðуда. 1917. № 2. 18(31) 

аâãусòа. С. 1.
5 Волин В.М. Большеâиçм и анаðхиçм // Голос òðуда. 1917. № 10. 13(26) окòяáðя. С. 3.
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дасò… не òо, чòо исполниò»6. Íо осенью 1917 ã. В. Гоðдин пðиçнал неоáходи-
мосòь дикòаòуðы áольшеâикоâ, ðассмаòðиâая её как «меньшее çло» пðи уãðоçе 
âоçðождения «коðнилоâщины»7.

Захâаò áольшеâиками âласòи â ðеçульòаòе Îкòяáðьскоãо пеðеâоðоòа и по-
следоâаâшие çаòем соáыòия, сâяçанные с фоðмиðоâанием ноâоãо ãосудаðсòâен-
ноãо аппаðаòа и посòепенной öенòðалиçаöией âласòи, подòâеðдили оöенки 
скепòикоâ. А.Л. Гоðдин â одной иç сòаòей укаçыâал на Ленина как на посòепен-
но ðаçâðащаâшеãося под âоçдейсòâием âласòи ðеâолюöионеðа8. Îдин иç лиде-
ðоâ Пеòðоãðадской федеðаöии анаðхисòских ãðупп È.С. Блейхман â маðòе 1918 
ã. наçâал Ленина и Тðоöкоãо «эòи Тьеðы соâðеменносòи». В данном случае он 
пðоâёл аналоãии с полиòикой фðанöуçскоãо пðаâиòельсòâа А. Тьеðа, çаключиâ-
шеãо миð с Геðманией для подаâления Паðижской коммуны 1871 ã.9 Îöенки 
Ленина как áлиçкоãо анаðхиçму маðксисòа áыли подâеðãнуòы кðиòике. В сеðе-
дине янâаðя 1918 ã. на сòðаниöах ãаçеòы «Голос òðуда» Волин оòмеòил: «Гðаж-
данин Ленин — соâсем не анаðхисò»10, он оòкаçался оò паðламенòаðиçма и ло-
çунãа Учðедиòельноãо соáðания, поскольку «Реâолюöия поðодила Соâеòы»11 — 
ноâую пðеòендоâаâшую на âласòь фоðму оðãаниçаöии òðудящихся. Èменно â 
òаком качесòâе фоðмы их самооðãаниçаöии (Соâеòы, фаáðично-çаâодские ко-
миòеòы и иные) инòеðесоâали лидеðа áольшеâикоâ. Тем не менее Ленин посòе-
пенно оòкаçался оò лоçунãа âсеâласòия Соâеòоâ и полуанаðхисòской фðаçеоло-
ãии â польçу дикòаòуðы соáсòâенной паðòии и укðепления ãосудаðсòâенносòи.  
Эòа òенденöия, полаãал Волин, ðано или поçдно должна áыла âоçоáладаòь â 
полиòике áольшеâикоâ: «Î, конечно, âсё áолее и áолее соçнаòельные анаðхи-
ческие òенденöии масс смущаюò еãо. С пðежнеãо пуòи массы уже сâели ãðаж-
данина Ленина. Îн усòупаеò, он сдаёòся, он осòаâляеò “ãосудаðсòâо”, “âласòь”, 
“дикòаòуðу” лишь на час, на минуòку, на “пеðеходный моменò”… А поòом…  
поòом — анаðхиçм, почòи анаðхиçм… “соâеòский” анаðхиçм, “ленинский” анаð-
хиçм… Íо Боã мой! Раçâе âы не пðедâидиòе, ãðаждане соöиалисòы, чòо скажеò 
ãðажданин Ленин, коãда нынешняя âласòь укðепиòся и, âоçможно, сòанеò не 
пðислушиâаòься áолее к ãолосу масс? Îн âеðнёòся òоãда на сâой пðиâычный, 
пðоòоðенный пуòь. Îн соçдасò самое подлинное “маðксисòское ãосудаðсòâо”. 
È он â òоðжесòâенный час окончаòельной поáеды скажеò: ”Вы âидиòе, ãоспо-
да? Я опяòь — соâсем маðксисò”»12.

Эòи âыâоды â дальнейшем получили ðаçâиòие сðеди анаðхисòоâ по меðе 
усòаноâления однопаðòийной полиòической сисòемы â сòðане. Так, часòь иç 
них пðоòесòоâала пðоòиâ каçни Ф. Каплан, сочòя и эòоò шаã пðояâлением 
дикòаòоðской сущносòи Èльича. «Вðяд ли можно счиòаòь досòиãающей сâоей 
öели кðоâаâую месòь áольшеâикоâ... Если áы Ленин смоã âоçâысиòься до òоãо, 
чòоáы не ðассòðеляòь Каплан, эòо âыçâало áы оãðомное одоáðение еãо дей-

6 Братья Гордины [Гордин В.Л.]. Íичеãо не çаáыли и ничему не научились // Анаðхисò. 1917. 
№ 11. 22 окòяáðя. С. 2.

7 Бр. Гордин [Гордин В.Л.]. Î моменòе. Боðьáа дикòаòуð // Сâоáодная коммуна. Îðãан 
Пеòðоãðадских и кðоншòадòских анаðхисòоâ-коммунисòоâ. 1917. № 1. 17(30 сенòяáðя). С. 1.

8 Бр. Гордин [Гордин А.Л.]. Пеðедышка // Анаðхия. 1918. № 21. 19 маðòа. С. 1.
9 Евг. Чернознаменский [Чернов Е.]. Îáщее соáðание федеðаöии // Буðеâесòник. 1918. № 36(76). 

2(17) маðòа. С. 1.
10 Волин (Эйхенбаум В.М.). Реâолюöия и анаðхиçм. Сáоðник сòаòей. Б.м., 1919. С. 93.
11 Там же. С. 94.
12 Там же.
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сòâий не òолько у дðуçей еãо, но и у âðаãоâ еãо», — писал анаðхо-синдикалисò  
Í.È. Доленко13. В òо же âðемя он сðаâниâал Ленина с В.К. Плеâе — минисòðом 
âнуòðенних дел импеðаòоðа Íиколая II, коòоðоãо пðедседаòель СÍК пðеâçошёл 
по масшòаáам сâоей âласòи. Доленко сопосòаâил Каплан с эсеðом Е.С. Соçо-
ноâым, уáиâшим Плеâе14: «Посòðадаâший — пðедседаòель Соâеòа наðодных 
комиссаðоâ Ленин оáладаеò факòически òакими же дикòаòоðскими полномо-
чиями, и даже áóльшими, чем фон-Плеâе. Вâиду âсеãо эòоãо каçалось áы есòе-
сòâенным, чòо мы должны áыли áы òакже ãлуáоко âоçмущаòься покушением на 
Ленина, как â сâоё âðемя ãоðячо пðиâеòсòâоâали уáийсòâо фон-Плеâе. Íо неò 
â нашей душе ни чуâсòâа âоçмущения, ни чуâсòâа неãодоâания. Более òоãо, с 
некоòоðой долей недоâеðия чиòаем мы мноãие иç áесконечноãо ðяда ãоðячо со-
сòаâленных соáолеçнующих òелеãðамм, оòнося пояâление их на счёò паðòийной 
дисöиплины и çнамениòоãо áюðокðаòическоãо эòикеòа… Чёðная конòððеâолю-
öия хоòела уáиòь Ленина, как душу áольшеâиçма, как ãениальноãо пðедсòаâи-
òеля и âдохноâиòеля коммуниçма. Чòо же дал áольшеâиçм нашей ðеâолюöии? 
Выполнила ли дикòаòуðа пðолеòаðиаòа намеченные ею çадания по ââедению 
соöиалиçма â России? Íеò, не âыполнила и не âыполняеò, не моãла âыполниòь 
и не хочеò âыполниòь»15.

В òо же âðемя поçиöия «соâеòских анаðхисòоâ» хаðакòеðиçоâалась оò-
ношением к Ленину как к пðоãðессиâному полиòическому деяòелю, пðоâо-
диâшему соöиальные пðеоáðаçоâания â инòеðесах ðаáочих и кðесòьянсòâа.  
Полиòический куðс РКП(á) ðассмаòðиâался â качесòâе шаãа на пуòи к áеçãосу-
даðсòâенным коммунисòическим оòношениям. Íаиáолее яðкой фиãуðой сðеди 
«соâеòских анаðхисòоâ» áыл оðãаниçаòоð и лидеð Всеðоссийской федеðаöии 
анаðхисòоâ-коммунисòоâ (ВФАК), иçâесòный пуáлиöисò А.А. Каðелин. В по-
сâящённой покушению на Ленина ðеçолюöии секðеòаðиаòа ВФАК и ãðуппы 
«Вольная оáщина» уòâеðждалось: «Деяòельносòь ò. В.È. Ленина хаðакòеðиçуеò-
ся ðаçðушением сòаðых фоðм ãосудаðсòâенной âласòи и уничòожением усòоеâ 
áуðжуаçноãо моãущесòâа, следоâаòельно, яâляеòся деяòельносòью ðеâолюöион-
ной»16.

Эòа дâойсòâенносòь анаðхисòоâ â оöенках лидеðа áольшеâикоâ как поли-
òическоãо деяòеля сохðанялась на âсём пðоòяжении Великой ðоссийской ðе-
âолюöии и Гðажданской âойны. Ленин, попðаâший идеалы Îкòяáðя 1917 ã. â 
польçу усòаноâления личной дикòаòуðы и âсеâласòия соáсòâенной паðòии, пðо-
òиâосòоял оáðаçу âысòупаâшеãо пðоòиâ конòððеâолюöионных òенденöий âождя 
ðеâолюöии и иниöиаòоðа пðоãðессиâных соöиалисòических пðеоáðаçоâаний. 
Îднако çамечу, чòо оöенки эòой личносòи â áольшей меðе áыли сâяçаны со 
çлоáой дня и эâолюöией полиòическоãо куðса пðаâящей паðòии. Íесколько 
иная сиòуаöия сложилась â 1920-х ãã.: â эмиãðаöии (на òеððиòоðии Аðãенòи-
ны, Геðмании, Фðанöии и США) окаçалась çначиòельная часòь анаðхисòоâ. 
Îни дейсòâоâали â áолее сâоáодных услоâиях, поçâоляâших пðи поддеðжке 
çаðуáежных анаðхисòских и анаðхо-синдикалисòских оðãаниçаöий ðаçâеðнуòь â 
эòих сòðанах иçдаòельскую деяòельносòь.

13 Ильич [Доленко Н.И.]. Весòи с ðеâолюöионноãо фðонòа // Вольный ãолос òðуда. 1918. № 3. 
9 сенòяáðя. С. 2.

14 Ли-зин [Доленко Н.И.]. Покушение на áольшеâиçм // Вольный ãолос òðуда. 1918. № 4.  
16 сенòяáðя. С. 2.

15 Там же.
16 Реçолюöия ВФАК // Анаðхисò. 1918. № 1. 20 сенòяáðя. С. 4.



ГА
УГ
Н-П

РЕ
СС

69

Гоðелик â книãе «Анаðхисòы â ðоссийской ðеâолюöии» пðоаналиçиðоâал 
âедущие факòоðы поáеды áольшеâикоâ, сâяçыâая их с òем оáсòояòельсòâом, 
чòо Ленин âçял на âооðужение анаðхисòские лоçунãи, поçâолиâшие еãо паðòии 
çаâоеâаòь âлияние сðеди шиðоких слоёâ факòически анаðхисòски насòðоенных 
ðаáочих и кðесòьян. «Íасколько сильно áыло âлияние анаðхисòоâ â массах 
òðудящихся до окòяáðя, — писал аâòоð, — можно судиòь по òому, чòо áоль-
шеâики âо ãлаâе с ульòðа-маðксисòом Лениным âынуждены áыли âыáðосиòь 
áульшую часòь сâоеãо маðксисòскоãо и даже ленинскоãо áаãажа çа áоðò и çаãо-
âоðиòь о “áакуниçме”, о федеðалиçме, оá оòðиöании ãосудаðсòâенной âласòи, 
о сâоáодной иниöиаòиâе, самодеяòельносòи масс, о âласòи на месòах, даже оá 
анаðхиçме»17.

Аðшиноâ, один иç идеолоãоâ махноâскоãо дâижения, â книãе, посâящённой 
еãо исòоðии, дал соöиально-психолоãическую хаðакòеðисòику Ленину, ðассуж-
дая о соöиально-классоâой и моðальной сущносòи áольшеâиçма. По мнению 
аâòоðа, их лидеð яâлялся âыðаçиòелем «опðеделённоãо психолоãическоãо òипа 
людей» — мноãочисленной ãðуппы полиòических деяòелей, «öепких, âласòных, 
чуждых какой áы òо ни áыло оáщесòâенной и моðальной сенòименòальщины 
и не осòанаâлиâающихся ни пеðед какими сðедсòâами â áоðьáе çа сâоё òоðже-
сòâо»18. Для Ленина, по мнению идеолоãа махноâщины, áыл âесьма хаðакòеðен 
аâòоðиòаðный òип личносòи, ðаспðосòðанённый сðеди пðедсòаâиòелей пðаâя-
щих классоâ с самых дðеâних âðемён, а факòически âыòекаâший иç менòали-
òеòа ðоссийскоãо дâоðянсòâа: «Уòâеðждение сâоей âоли пуòём насильсòâенноãо 
усòðанения âоли âсех осòальных, аáсолюòное подаâление личносòи, ниçâедение 
её до неодушеâлённоãо пðедмеòа. В эòих чеðòах неòðудно уçнаòь дðеâнюю ãо-
сподскую поðоду людей»19.

В сâяçи со смеðòью Ленина опðеделённое âнимание к нему, â ðамках офи-
öиальной кампании, пðояâили и осòаâшиеся â СССР «соâеòские анаðхисòы». 
Îни áыли допущены к учасòию â данной кампании с âедома âысшеãо паð-
òийноãо ðукоâодсòâа, о чём сâидеòельсòâуюò как офиöиальные пуáликаöии на 
сòðаниöах месòной пðессы, òак и хðанящиеся â РГАСПÈ докуменòы Комиссии 
ЦÈК СССР по оðãаниçаöии похоðон и уâекоâечению памяòи âождя.

22 янâаðя 1924 ã. âышло оáðащение секðеòаðей и акòиâисòоâ ВФАК, под-
писанное А.А. Каðелиным, Г.È. Аносоâым, А.А. Солоноâичем, Í.К. Боãо-
молоâым, È. Гðиãоðьеâым и В. Èâаноâым-Филиппоâым. Îни сожалели «по 
поâоду смеðòи âеликоãо ðеâолюöионеðа» и «сòойкоãо áоðöа çа осâоáождение 
òðудящихся». Были оöенены çаслуãи Ленина â «пеðеходе çемли ðаáоòающему 
на ней люду» и â пðеодолении «наöиональноãо ãнёòа», а òакже â сòðоиòельсòâе 
коммунисòических оòношений20. Докуменò опуáликоâали â полном оáъёме, 
чòо немедленно âыçâало âоçмущение анаðхисòской эмиãðаöии. Были иçданы 
несколько осуждаâших аâòоðоâ эòоãо докуменòа çаяâлений и сòаòей21. В оòâеò 

17 Горелик А. Анаðхисòы â Российской ðеâолюöии. Буэнос-Айðес, 1922. С. 12.
18 Аршинов П.А. Èсòоðия махноâскоãо дâижения... С. 67—68.
19 Там же. С. 68.
20 РГАСПÈ, ф. 16, оп. 1, д. 417, л. 2. См. офиöиальный òексò пуáликаöии: Голос анаðхисòоâ-

коммунисòоâ // Èçâесòия ВЦÈК. 1924. № 24(2059). 30 янâаðя. С. 6.
21 См.: М. Р-н. Доáðоâольöы-плакальщики // Амеðиканские иçâесòия. 1924. № 116. 5 маðòа. 

С. 2; Гðуппа ðусских анаðхисòоâ â Геðмании. По поâоду «слеçниöы» А. Каðелина, А. Солоноâича 
и дðуãих // Амеðиканские иçâесòия. 1924. № 131. 18 июня. С. 7; Ярчук Е.З. Письмо â ðедакöию // 
Амеðиканские иçâесòия. 1924. № 134. 9 июля. С. 3—4.
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Солоноâич напðаâил письмо â ðедакöию анаðхисòской ãаçеòы «Амеðиканские 
иçâесòия», с одной сòоðоны, намекая на âынужденный хаðакòеð сâоих дей-
сòâий, с дðуãой, — çащищая Ленина оò кðиòики ðоссийских анаðхисòоâ-эми-
ãðанòоâ и оòсòаиâая еãо çаслуãи пеðед ðеâолюöией. Далее Солоноâич допусòил 
очеâидное лукаâсòâо, уòâеðждая, чòо едâа ли не с 1918 ã. лидеð áольшеâикоâ 
áыл áолен и «не пðинимал дейсòâиòельноãо непосðедсòâенноãо учасòия â пðаâ-
лении и поòому не можеò áыòь оòâеòсòâенен çа òо, чòо делалось оò еãо имени 
âпоследсòâии»22.

26 янâаðя áыло опуáликоâано çаяâление öенòðальноãо и москоâскоãо се-
кðеòаðиаòоâ анаðхисòоâ-áиокосмисòоâ. Èми Ленин òоже оöениâался как «âе-
личайший áоðеö çа уãнеòённых», симâол «ãеðоической âоли, коòоðая â неâе-
ðояòно òяжёлой áоðьáе âедёò к поáеде и â жиçни миðа ðаçâёðòыâаеò ноâую 
эðу». В сооòâеòсòâии со сâоей докòðиной áиокосмисòы пðиçâали áоðоòься çа 
осâоáождение челоâека оò ãнёòа сил пðиðоды23. Эòо çаяâление подâеðãлось 
жёсòкой öенçуðе â сооòâеòсòâии с офиöиальной áольшеâисòской фðаçеолоãией 
(эòо оòðажено â хðанящемся â РГАСПÈ докуменòе). В ðеçульòаòе â нём, пðи-
çâаâшем к áоðьáе «пðоòиâ сòаðоãо миðа, пðоòиâ эксплуаòаöии и çакðепощения 
òðудящихся»24, Ленина оáъяâили «симâолом ãеðоической âоли пðолеòаðиаòа».

В конöе янâаðя 1924 ã. áыла подãоòоâлена сòаòья «соâеòскоãо анаðхисòа» 
Г.Б. Сандомиðскоãо «Лениниçм и áакуниçм», â коòоðой ðаçâиâались популяð-
ные ещё â 1917 ã. пðедсòаâления о Ленине как о áлиçком анаðхисòам мыслиòеле. 
«Ленин áакуниçиðоâал Маðкса», осущесòâиâ «синòеç маðксиçма и áакуниçма», — 
òакоâ осноâной âыâод Сандомиðскоãо. По еãо мнению, Èльич напðаâлял ðеâо-
люöионный пðоöесс â России, по М.А. Бакунину, â ðусло âсенаðодноãо áунòа. 
Консòиòуöии РСФСР 1918 ã. Сандомиðский пðиписыâаеò «áакунинское пðе-
çðение к ãосудаðсòâу», уâяçыâая еãо с идейным âлиянием Ленина25. Сòаòья áыла 
опуáликоâана â «Èçâесòиях ВЦÈК», çа исключением аáçаöа, поâесòâующеãо о 
òом, как мноãо âнимания âождь áольшеâикоâ уделял âопðосу иçдания òðудоâ 
Бакунина â России и âысоко оöениâал еãо как мыслиòеля26.

Пуáлиöисòы анаðхисòской эмиãðаöии по-сâоему оòðеаãиðоâали на смеðòь 
лидеðа РКП(á). По мнению аâòоðа одноãо иç пеðâых òаких оòкликоâ, Ленин 
яâлялся «âсесильным дикòаòоðом России», коòоðый áоðолся «çа сâою идею ка-
çаðменноãо коммуниçма»27 и, áудучи «âеликим исòðеáиòелем ðусскоãо наðода», 
«пеðещеãолял âсех ðусских самодеðжöеâ», соçдаâ «òакую деспоòию, коòоðой 
моã áы поçаâидоâаòь люáой òаòаðский хан»28. 

Далее укаçыâалось, чòо уже по сâоим личносòным чеðòам, оáуслоâленным 
кульòуðно-исòоðическим âлиянием, Ленин áыл склонен к дикòаòуðе: «В наòуðе 
эòоãо челоâека áыло чòо-òо òаòаðское, аçиаòское, òиðаническое, чòо, несмо-
òðя на òонкий слой оáðаçоâанносòи и еâðопеиçма, áыло пðеоáладающим и 
ðешающим факòоðом âо âсех еãо пðоáуждениях и сòðемлениях»29. Как хаðак-

22 Солонович А.А. Письмо â ðедакöию // Амеðиканские иçâесòия. 1924. № 126. 14 мая. С. 6.
23 РГАСПÈ, ф. 16, оп. 1, д. 417, л. 4.
24 Голос анаðхисòоâ // Èçâесòия ВЦÈК. 1924. № 22(2057). 27 янâаðя. С. 5.
25 РГАСПÈ, ф. 16, оп. 1, д. 417, л. 8—9.
26 Сандомирский Г.Б. Лениниçм и áакуниçм. Венок анаðхисòа // Èçâесòия ВЦÈК. 1924.  

№ 2(2062). 2 феâðаля. С. 2.
27 М. Р-н. Смеðòь Ленина // Амеðиканские иçâесòия. 1924. № 111. 30 янâаðя. С. 2.
28 Там же.
29 Там же.
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òеðную чеðòу поâедения Ленина аâòоð наçыâал неòеðпимосòь, коòоðая и сòала 
осноâным факòоðом ðаскола РСДРП на áольшеâикоâ и меньшеâикоâ, и ещё 
до ðеâолюöии он уже сòал «маленьким öаðьком и дикòаòоðом» â кðуãу едино-
мышленникоâ. «Îáщеиçâесòным, — писал òоò же аâòоð, яâляеòся òоò факò, чòо 
Ленин не òеðпел пðоòиâоðечий и ужиâался òолько с òеми, кòо áеçоãоâоðочно 
пðиçнаâал еãо аâòоðиòеò, âо âсём ðаçделял еãо òочку çðения, поддакиâал ему и 
слепо çа ним следоâал… Всеãда он áыл охâачен желанием ðукоâодиòь дðуãи-
ми, напðаâляòь и командоâаòь ими, и малейшее несоãласие и оппоçиöия еãо 
планам пðиâодили еãо â áешенсòâо и к самым диким полемическим âыпадам 
пðоòиâ сâоих соðаòникоâ по паðòии»30. Соçдание последней, оðиенòиðоâан-
ной на лидеðа и áеçðопоòно ему подчиняâшейся, и сòало осноâным факòоðом 
полиòической ãиáкосòи, коòоðую пðояâили áольшеâики: «С òакой пуáликой 
после áольшеâисòскоãо пеðеâоðоòа можно áыло пðедпðинимаòь какие уãодно 
экспеðименòы и пðи помощи её и иç неё лепиòь, как иç âоска, какие уãодно 
полиòические сисòемы»31.

В опуáликоâанных â 1929—1937 ãã. сòаòьях и âоспоминаниях Í.È. Махно 
Владимиð Èльич áыл наçâан аâòоðиòаðным лидеðом, а áольшеâисòская паðòия — 
«покоðно шедшей на поâоду у мудðоãо Ленина»32. В òо же âðемя пðедсòаâиòель 
кðесòьян и лидеð их дâижения Íесòоð Èâаноâич ðассмаòðиâал сâоеãо поли-
òическоãо пðоòиâника как полиòика, понимаâшеãо и оòðажаâшеãо на пуòи к 
âласòи инòеðесы ãоðодских ðаáочих. Следуя áлиçкой данной сðеде фðаçеоло-
ãии, умело манипулиðуя её пðедсòаâиòелями, ãлаâа соâеòскоãо пðаâиòельсòâа и 
âоссòаноâил пðесòиж ãосудаðсòâенной âласòи. «Дðуãие ãоâоðили: áеç “дуðака” 
не оáойòись. (Пðичём под слоâом “дуðак” они ðаçумели âсеãда òолько âласòь)…  
В дейсòâиòельносòи мудðый Ленин пðаâильно понимал ãоðод. Посòаâил на 
посò эòоãо “дуðачка” под флаãом дикòаòуðы пðолеòаðиаòа ãðуппу лиö, âоçом-
ниâших о сеáе как о çнающих эòу ðоль, лиö, спосоáных на чòо хоòиòе, лишь 
áы áыòь на посòу âласòелина и наâяçыâаòь сâою подчас мудðую âолю дðуãому 
челоâеку и öелому ðоду челоâеческому. Мудðый Ленин сумел âоçнесòи ðоль 
“дуðака” на неоáыкноâенную âысоòу»33, — писал Махно. Îн досòаòочно âы-
соко оöениâал опыò Ленина как полиòическоãо и ãосудаðсòâенноãо деяòеля. 
Îсоáенно яðко эòа хаðакòеðисòика çâучала пðи сðаâнении с лидеðами леâых 
эсеðоâ, пðеòенçии коòоðых на ðоль пðаâиòелей России Íесòоð Èâаноâич счи-
òал кðайне неудачными: «У леâых эсеðоâ шансоâ на успех эòоãо áоя, по-моему, 
не áыло, поòому чòо у них не áыло дâух-òðёх челоâек, людей, подãоòоâленных, 
ну, скажем, на посòы Ленина и Тðоöкоãо, çамениòь коòоðых ни Спиðидоноâой, 
ни Камкоâым, ни òем áолее Шòейнáеðãом, ни даже Усòиноâым, имеâшим до 
некоòоðой сòепени ленинскую пðакòику, â òо âðемя нельçя áыло»34.

Значиòельный инòеðес пðедсòаâляюò личные âпечаòления Махно о еãо 
âсòðече с Лениным â Москâе леòом 1918 ã. В какой-òо меðе âождь кðесòьян 
опеðиðоâал их «паòðиаðхальными» оáðаçами. Так, Ленин ðаçãоâаðиâал с ним 
«по-оòöоâски»35. Махно наçыâал еãо умелым оðãаниçаòоðом и ðукоâодиòелем, 
чòо пðояâилось â посòаноâке âопðосоâ, âынуждаâшей ãосòя даòь на них наи-

30 Там же.
31 Там же.
32 Махно Н.И. Аçáука анаðхисòа. М., 2005. С. 100.
33 Там же. С. 103.
34 Там же. С. 303—304.
35 Там же. С. 317.
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áолее подðоáные оòâеòы36. Влияние хаðиçмы Ленина пðослежиâалось и â пðи-
çнании Íесòоðа Èâаноâича: «Я лично почуâсòâоâал, чòо начинаю áлаãоãоâеòь 
пеðед Лениным, коòоðоãо недаâно уáеждённо счиòал âиноâником ðаçãðома 
анаðхических оðãаниçаöий â Москâе»37. Пðи эòом он писал, чòо лидеð РКП(á) — 
пðимеð öиничноãо и лиöемеðноãо â сâоих дейсòâиях полиòика. Эòо пðояâилось, 
пðежде âсеãо, â испольçоâании ложноãо оáâинения анаðхисòоâ â áандиòиçме, 
как одноãо иç спосоáоâ опðаâдания массоâых ðепðессий. Вспоминая о ðаçãоâо-
ðе с Лениным, Махно консòаòиðоâал: «Большей неискðенносòи и лиöемеðия, 
какие â данном случае пðояâил Ленин, осоáенно â оòношении анаðхиçма, òðуд-
но найòи у коãо-лиáо дðуãоãо иç полиòических дел масòеðоâ. Большеâисòская 
âласòь оðãаниçоâала уже â эòо âðемя сâои походы пðоòиâ анаðхиçма со сòðоãо 
пðодуманным çамыслом дискðедиòаöии анаðхисòскоãо дâижения â сòðане, ãде 
áольшеâиçм Ленина посòаâил кðесò над âсякой сâоáодой ðеâолюöионных оð-
ãаниçаöий и ãде òолько анаðхиçм áыл и осòаâался опасным для áольшеâиçма»38.

Махно пðоиллюсòðиðоâал и òесно сâяçанные с полиòической конъюнкòу-
ðой âçãляды лидеðа áольшеâикоâ на анаðхиçм и еãо пðедсòаâиòелей. Íапðи-
меð, ðаспðосòðанение их идей сðеди укðаинскоãо кðесòьянсòâа â 1918 ã. Ле-
нин âоспðинял положиòельно: «Эòо áыло áы оòðадно, òак как эòо ускоðило 
áы поáеду коммуниçма над капиòалиçмом и еãо âласòью»39. Дальнейшие еãо 
слоâа â пеðедаче Махно, òак или иначе, касались ðаçâеðнуâшихся â сеðедине  
1920-х — начале 1930-х ãã. сðеди ðоссийских анаðхисòоâ-эмиãðанòоâ дискус-
сий о сòðаòеãии, òакòике и пðинöипах оðãаниçаöии анаðхисòскоãо дâижения.  
Ленин кðиòикоâал анаðхисòоâ çа òо, чòо они, «не имея сеðьёçной сâоей оðãани-
çаöии шиðокоãо масшòаáа, не моãуò оðãаниçоâыâаòь пðолеòаðиаò и áеднейшее 
кðесòьянсòâо и, следоâаòельно, не моãуò подымаòь их на çащиòу, â шиðоком 
смысле эòоãо слоâа, òоãо, чòо çаâоёâано âсеми нами и âсем нам доðоãо»40.

Впðочем, â пеðескаçе áеседы Махно и Ленина очеâидно и досòаòочно òи-
пичное для маðксисòоâ оáâинение адепòоâ анаðхиçма â пðиâеðженносòи уòо-
пическому миðоâоççðению, поскольку почòи âсе они «думаюò и пишуò о áуду-
щем, не понимая насòоящеãо: эòо и ðаçделяеò нас, коммунисòоâ, с ними… Да, 
да, анаðхисòы сильны мыслями о áудущем, â насòоящем же они áеспочâенны, 
жалки исключиòельно поòому, чòо они â силу сâоей áессодеðжаòельной фана-
òичносòи ðеально не имеюò с эòим áудущим сâяçи»41. В конòексòе ðаçноãла-
сий â анаðхисòской сðеде инòеðесен подход Íесòоðа Èâаноâича к иçложению 
сâоей áеседы с Владимиðом Èльичом, одоáðиòельно-подáадðиâающие слоâа 
коòоðоãо, как áудòо, должны áыли леãиòимиðоâаòь Махно â качесòâе áудущеãо 
наðодноãо âождя: «Вас, òоâаðищ, я счиòаю челоâеком ðеальносòи и кипучей 
çлоáы дня. Если áы òаких анаðхисòоâ-коммунисòоâ áыла хоòя áы одна òðеòь â 
России, òо мы, коммунисòы, ãоòоâы áыли áы идòи с ними на иçâесòные усло-
âия и соâмесòно ðаáоòаòь на польçу сâоáодной оðãаниçаöии пðоиçâодиòелей»42.

36 Там же. С. 318.
37 Там же. С. 321.
38 Там же. С. 324—325; Махно Н.И. Íа чужáине. Записки и сòаòья. 1923—1935. Паðиж, 2004. 

С. 105—106.
39 Махно Н.И. Аçáука анаðхисòа. С. 318.
40 Там же. С. 319.
41 Там же. С. 322.
42 Там же. С. 321.
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Сâоеоáðаçным иòоãом осмысления анаðхисòами-эмиãðанòами соöиально- 
полиòической деяòельносòи Ленина сòали òðуды Волина и последнеãо кðупно-
ãо òеоðеòика ðоссийскоãо анаðхиçма, анаðхо-синдикалисòа Максимоâа. Книãу 
последнеãо «Гильоòина çа ðаáоòой», написанную â конöе 1930-х ãã., иçдали â 
1940 ã. â США на анãлийском яçыке43. Её пеðâый òом «Ленинисòская конòððе-
âолюöия» áыл посâящён аналиçу ãенеçиса òеоðии и пðакòики ãосудаðсòâенноãо 
òеððоðа, пðоâодиâшеãося Соâеòским ãосудаðсòâом â оòношении оппоçиöии, а 
òакже каòеãоðий населения и оòдельных лиö, пðиçнанных опасными для по-
лиòическоãо куðса áольшеâикоâ. Гðиãоðий Пеòðоâич âыâодил пðинöипы ãо-
судаðсòâенноãо òеððоðа иç идей лидеðа РКП(á), коòоðый, по мнению аâòоðа, 
оòâечал «çа ðассòðелы, çа òеððоð, но он â òакой же меðе оòâечаеò çа âсе çâеð-
сòâа, пðояâленные â òеððоðе, çа âесь садиçм, çа âсе пыòки âо âсех çасòенках… 
Ленин и òолько Ленин, как пеðâосâященник секòы, несёò оòâеòсòâенносòь çа 
неáыâалое â исòоðии пðинижение и оáесöенение личносòи, çа аáсолюòное не-
уâажение к жиçни челоâека, çа моðальное ðаçложение и âыòðаâление у сâоих 
опðичникоâ âсех нðаâсòâенных усòоеâ, áеç коòоðых челоâек опускаеòся ниже 
уðоâня дикоãо çâеðя»44.

Также Максимоâ оáосноâал мысль о òом, чòо Ленин яâляеòся идейным 
оòöом и оðãаниçаòоðом òеððоðа, пðоâодиâшеãося áольшеâиками â соâеòских 
ðеспуáликах, âоçникших на месòе áыâшей Российской импеðии, а çаòем и â 
СССР45. Сòалин â âопðосах поддеðжания дикòаòуðы и òеððоðа пðоòиâ полиòи-
ческих пðоòиâникоâ оöениâался Максимоâым как «âеðный ученик» Ленина46.

Кðоме òоãо, аâòоð пðодолжил ðаçâиòие òем, ðанее çаòðонуòых анаðхисò-
скими кðиòиками РКП(á). Так, он писал, чòо оòкаçаâшись оò последоâаòель-
но маðксисòской конöепöии, иçложенной â «Манифесòе Коммунисòической 
паðòии», Ленин популяðиçиðоâал федеðалисòские и самоупðаâленческие идеи, 
иçложенные â ðаáоòе Маðкса «Гðажданская âойна âо Фðанöии»47. По слоâам 
Максимоâа, сделано эòо áыло с öелью оáмана òðудящихся, â òо âðемя насòðо-
енных â духе самоупðаâления, пðоòиâоположноãо маðксисòским пðинöипам 
öенòðалиçма. «Ленин, òðеáуя уничòожения аðмии, полиöии и чиноâничесòâа, — 
писал аâòоð, — âнушал ðаáочим, кðесòьянам и солдаòам, чòо Респуáлика Соâе-
òоâ есòь Анаðхическая Федеðаöия мноãих òысяч Коммун-Соâеòоâ, ðаçáðосан-
ных по неоáъяòным пðосòðансòâам России и чòо эòа ðеспуáлика есòь полная 
демокðаòия, ðаçâёðнуòая до лоãическоãо пðедела — до áеçãосудаðсòâенносòи»48. 
Èменно эòоò полиòический манёâð, писал Максимоâ, оáеспечил áольшеâикам 
поáеду, коòоðую не пðинесло áы оòкðоâенное ðаспðосòðанение эòаòисòско- 
соöиалисòической пðоãðаммы.

Раçâиâая идеи сâоих пðедшесòâенникоâ, Максимоâ счиòал, чòо усòаноâле-
ние дикòаòуðы (личной и паðòии áольшеâикоâ) яâлялось иçначальной öелью 
дейсòâий лидеðа РКП(á) â 1917 ã. «Ленин шёл к сâоей öели, — писал аâòоð, — 
к пðоâедению â жиçнь пðоãðаммы Маðкса—Энãельса, иçложенной â “Ком-
мунисòическом Манифесòе”: к òак наçыâаемой “дикòаòуðе пðолеòаðиаòа”, ò.е. 
к дикòаòуðе паðòии, к сâоей личной дикòаòуðе, к öенòðалиçаöии и к ãосудаð-

43 Maximoff G.P. The Guillotine at work. Chicago, 1940.
44 Maximoff G.P. The Guillotine at work. Vol. 1. P. 255.
45 Там же. P. 30.
46 Там же. P. 45.
47 Там же. P. 21.
48 Там же. P. 23.
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сòâенной монополии âо âсех оáласòях жиçни»49. Укаçыâая на непосðедсòâен-
ные öели эòой полиòики, Гðиãоðий Пеòðоâич пеðâым иç ðоссийских анаðхи-
сòоâ пðименил òеðмин «òоòалиòаðный» по оòношению к полиòической модели, 
усòаноâленной âождём áольшеâикоâ â России: «Аáсолюòисòское òоòалиòаðное 
ãосудаðсòâо, пðаâящее насилием и òеððоðом»50.

По мнению аâòоðа, иçáðанная Лениным полиòическая сòðаòеãия оçнача-
ла, «чòо нужно не пðоòиâосòояòь наðодной сòихии, а ðаçжиãаòь её и плыòь 
âмесòе с ней, áыòь на ãðеáне её âолны, даòь ей исòощиòь сеáя есòесòâенным 
пуòём и òоãда, улёãшись и успокоиâшись, она áудеò покоðной и послушной â 
ðуках âоçнесённоãо ею к âласòи»51. Как пðимеð идеолоãической манипуляöии 
он ðассмоòðел написанные Лениным и пðиняòые СÍК после Îкòяáðьскоãо 
пеðеâоðоòа декðеòы (1917—1918). Îни «имели òо же çначение, чòо и доокòяáðь-
ская пðопаãанда, ò.е. пðопаãандисòское çаâоеâание доâеðия масс и усòðанения 
âсякоãо подоçðения. Только с эòой сòоðоны Ленин ðасöениâал декðеòы, не 
пðидаâая им никакой дðуãой öены и не сâяçыâая сеáя ими»52.

Максимоâ пðоâёл паðаллели с дðуãими òоòалиòаðными ðежимами 1930-х ãã., 
оòождесòâляя с ними áольшеâисòскую дикòаòуðу. Îòсòаиâаемую Лениным оá-
щесòâенно-экономическую модель, âпеðâые оòðажённую â ðаáоòе «Гðоçящая 
каòасòðофа и как нам с ней áоðоòься» (сенòяáðь 1917 ã.), Максимоâ охаðак-
òеðиçоâал òак: «Ещё â 1917 ã., до пеðеâоðоòа, Ленин, паðаллельно пðопаãанде 
идей Паðижской коммуны, исходя иç Коммунисòическоãо Манифесòа и âоç-
çðений Маðкса—Энãельса на öенòðалиçаöию и “ðаáочее” ãосудаðсòâо, пðопо-
âедоâал идеи, комплекс коòоðых поçднее сòал иçâесòным под именем фашиçма 
и òоòалиòаðноãо коðпоðаòиâноãо фашисòскоãо ãосудаðсòâа, коòоðое сòðоиòся 
Муссолини â Èòалии… Ленин по спðаâедлиâосòи должен счиòаòься пеðâым òе-
оðеòиком фашиçма, несмоòðя на некоòоðые и âесьма сущесòâенные ðасхожде-
ния соâðеменноãо фашиçма с Лениным, напðимеð, â âопðосе ðасоâом, наöио-
нальном и дð.»53. Îднако эòа модель, полаãал аâòоð, â услоâиях массоâой само-
оðãаниçаöии ðаáочих и кðесòьян не áыла âоплощена â жиçнь: «Îжидая, коãда 
уляжеòся наðодная сòихия, пðоòиâ коòоðой он áыл áессилен áоðоòься âначале, 
он âидел, чòо çахâаò ðаáочими пðедпðияòий, пðомышленных и òоðãоâых, çа-
шёл слишком далеко и факòически смёл начисòо слаáых ðусских капиòалисòоâ, 
пðомышленникоâ и купöоâ. Реöепò уже не подходил. Пðишлось еãо несколько 
âидоиçмениòь и âмесòо фашисòскоãо “соöиалиçма” и коðпоðаòиâноãо ãосудаð-
сòâа, начаòь сòðоиòь “ãосудаðсòâенный капиòалиçм” со âкðаплениями â ðаçное 
âðемя элеменòоâ, сâойсòâенных соâðеменному фашиçму»54.

Максимоâ счиòал Ленина осноâным оòâеòсòâенным çа ðаçâяçыâание â 
сòðане полномасшòаáной Гðажданской âойны. По мнению анаðхисòскоãо òео-
ðеòика, ðеальной альòеðнаòиâой áольшеâисòской дикòаòуðе и дальнейшему ðаç-
âиòию ãðажданскоãо пðоòиâосòояния моãла сòаòь коалиöия соöиалисòических 
паðòий, пðоâодиâшая â жиçнь ðадикальные пðеоáðаçоâания пðи сохðанении 
полиòических сâоáод: «Блок ðусских соöиалисòоâ âсех фðакöий, несомнен-
но, или соâсем усòðанил áы Гðажданскую âойну, òак как посòаâил áы слаáую 

49 Там же. P. 25.
50 Там же. P. 34.
51 Там же. P. 25—26.
52 Там же. P. 27.
53 Там же. P. 59—60.
54 Там же. P. 61.
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ðусскую áуðжуаçию и âоенную клику â неâоçможные услоâия сопðоòиâления, 
конòððеâолюöионных элеменòоâ к ðаçðоçненным месòным âспышкам, пода-
âиòь коòоðые не пðедсòаâляло áы áольшоãо òðуда… Ленин оòâеðã пðедложение 
оá оáðаçоâании коалиöионноãо соöиалисòическоãо пðаâиòельсòâа, ò.е. соçна-
òельно шёл, не счиòаясь ни с чем, на Гðажданскую âойну не òолько с эксплоа-
òаòоðами, но и с “соöиалисòической демокðаòией”, с оãðомной массой ðаáочих 
и кðесòьян»55.

Максимоâ уделил âнимание и пðояâиâшимся â полиòической áоðьáе лич-
носòным качесòâам Владимиðа Èльича. Так, по мнению аâòоðа, лидеð áоль-
шеâикоâ áыл аáсолюòно áеспðинöипным полиòиком, склонным к оáману и 
манипуляöии массами òðудящихся â соáсòâенных инòеðесах. Амоðалиçм Мак-
симоâ опðеделил â качесòâе наиáолее яðкой чеðòы Ленина-полиòика: «Буду-
чи â нðаâсòâенном оòношении челоâеком, ðукоâодящимся пðинöипом “öель 
опðаâдыâаеò сðедсòâа”, Ленин, как до ðеâолюöии, â фðакöионных споðах и 
ðаçдоðах, òак и âо âðемя ðеâолюöии, не оòличался ðаçáоðчиâосòью â сðедсòâах 
áоðьáы с пðоòиâниками: клеâеòа, ложь, оáман, áесчесòносòь, подкуп, пðоâо-
каöия, ãðуáая áðань, соçнаòельное иçâðащение мыслей пðоòиâника и пð[оч]., 
яâлялись еãо оðудиями â áоðьáе çа ðукоâодсòâо â паðòии, â áоðьáе çа âласòь â 
сòðане и çа укðепление сâоей âласòи â ней»56. Максимоâ немало сòðок посâя-
òил и âласòолюáию Ленина, о чём сâидеòельсòâуеò оòсуòсòâующая â книãе, но 
имеâшаяся â ðукописи «ðеçкая» öиòаòа: «До áеçумия снедаемый âласòолюáием, 
òщеслаâием и жаждой иãðаòь кðупнейшую ðоль â ðеâолюöии… Ленин, как ал-
коãолик к âодке, òянулся к âласòи. — К âласòи, нужно çахâаòиòь âласòь âо чòо 
áы òо ни сòало, чеãо áы эòо ни сòоило, âсякими пуòями и âсякими сðедсòâа-
ми!»57. Как яðкий пðимеð лиöемеðия âождя áольшеâикоâ Максимоâ, как áудòо 
подòâеðждая пðоãноç Гоðдина, оöенил оòношение Ленина к смеðòной каçни. 
Большеâики çа её âоссòаноâление кðиòикоâали Кеðенскоãо, но пðидя к âласòи, 
они пðименяли её оòкðыòо и ðеãуляðно58.

Книãа Волина «Íеиçâесòная ðеâолюöия» áыла иçдана уже после смеðòи аâ-
òоðа — â 1947 ã. В эòой ðаáоòе Ленин охаðакòеðиçоâан как ðукоâодиòель паðòии 
áольшеâикоâ, коòоðому она áыла оáяçана сâоим успехом. В успехе он «едâа ли 
не единсòâенный» áыл уâеðен и «насòаиâал на подãоòоâке âоссòания»59. Ленину 
Волин пðиписыâаеò и план âоссòания по иниöиаòиâе Всеðоссийскоãо съеçда 
Соâеòоâ, и ðукоâодсòâо еãо подãоòоâкой60, хоòя эòа идея, скоðее, пðинадлежала 
Тðоöкому. Также ãлаâа СÍК оöениâался как иниöиаòоð и единсòâенный сðеди 
áольшеâикоâ аâòоð Бðесòскоãо миðа61. Волин â оòличие оò Максимоâа, наçы-
âая личносòные качесòâа лидеðа áольшеâикоâ и еãо соðаòникоâ, укаçал, чòо 
эòо áыли «люди áесспоðно искðенние»62, âеðиâшие â сâои идеи и следоâаâшие 
соáсòâенным уáеждениям. Вмесòе с òем он уòâеðждал, чòо âождь áольшеâикоâ 
оáладал мышлением насòоящеãо дикòаòоðа, никоãда не доâеðяя самосòояòель-
ным, сòихийным дейсòâиям òðудящихся. Доâеðие допускалось «лишь â òом 

55 Там же. P. 32—33.
56 Там же. P. 25.
57 International Institute of Social History (IISH), Amsterdam. G.P. Maksimov Papers. F. 17. 
58 Maximoff G.P. The Guillotine at work. Vol. 1. P. 28, 50.
59 Волин В.М. Íеиçâесòная ðеâолюöия… С. 103.
60 Там же. С. 104, 143.
61 Там же. С. 162.
62 Там же. С. 124.
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случае, если ими упðаâляли âожди и полиòиканы, хоòя áы посðедсòâом фоð-
мальных пðикаçоâ и çакулисных махинаöий»63. То же касалось и РСДРП(á), 
коòоðая â 1917—1918 ãã. посòепенно пðеâðаòилась â паðòию Ленина, факòиче-
ски неоòделимую оò еãо поçиöий64.

В òо же âðемя на âождя áольшеâикоâ Волин âоçложил оòâеòсòâенносòь 
çа ðяд фаòальных «ошиáок», скаçаâшихся на судьáе ðеâолюöии. Во-пеðâых, 
эòо касалось âеðы â áысòðое ðаспðосòðанение ðеâолюöии по âсему миðу, оò 
чеãо напðямую çаâисел её исход â самой России. Во-âòоðых, оòсуòсòâоâало 
ясное понимание уже насòупиâшеãо â сòðане áюðокðаòическоãо «пеðеðожде-
ния» ðеâолюöионных пðоöессоâ65. Тем не менее Волин уòâеðждал, чòо Лени-
ну не пðинадлежала çаслуãа â пðоâедении соöиальных пðеоáðаçоâаний после  
Îкòяáðьскоãо пеðеâоðоòа, поскольку òоò çнал çаðанее, чòо пеðâые декðеòы со-
âеòской âласòи «лишь уçакониâали сущесòâующий поðядок âещей»66: çахâаò 
çемли кðесòьянами, усòаноâление ðаáочеãо конòðоля, массоâое деçеðòиðсòâо 
солдаò с фðонòа. Íа осноâаòеля Соâеòскоãо ãосудаðсòâа Волин, как и Мак-
симоâ, âоçложил оòâеòсòâенносòь çа последующие òðансфоðмаöии соöиально- 
экономическоãо и полиòическоãо сòðоя â СССР. «Сòалин и “сòалиниçм” — 
âсеãо лишь лоãические последсòâия опðеделённой эâолюöии, яâиâшейся ðе-
çульòаòом ужасноãо çаáлуждения, ãиáельноãо оòклонения Реâолюöии с её пуòи. 
Èменно Ленин и Тðоöкий — òо есòь соçданная ими сисòема — подãоòоâили 
почâу для эòоãо и âçðасòили Сòалина»67, — писал Волин. 

Рассмаòðиâая â конòексòе исòоðии Великой Российской ðеâолюöии фиãуðу 
Ленина, анаðхисòы уже â 1917—1918 ãã. сфоðмиðоâали к оöенке еãо личносòи 
кðиòический и аполоãеòический подходы. Пðедсòаâиòели пеðâоãо иç них áыли 
оппоçиöионно насòðоены по оòношению к РСДРП(á)/РКП(á). Îни охаðакòе-
ðиçоâали полиòическую деяòельносòь Ленина òоãо âðемени как манипуляöию 
популяðными лоçунãами, напðаâленную на оáеспечение пðеоáладающеãо âли-
яния паðòии áольшеâикоâ â массах и çаâоеâание ею âласòи â сòðане. Вòоðой 
подход, пðедсòаâленный «соâеòскими анаðхисòами», áыл сâяçан с оáосноâа-
нием áлиçосòи идейной поçиöии Ленина осноâным пðинöипам анаðхиçма и 
неиçáежносòи эâолюöии насаждаâшейся áольшеâиками полиòической сисòемы 
анаðхическоãо коммуниçма. Последним еãо пðояâлением сòали òексòы, напи-
санные анаðхисòами, учасòâоâаâшими â кампании памяòи Ленина â 1924 ã.

Поçиöия анòиáольшеâисòскоãо кðыла анаðхисòскоãо дâижения, напðоòиâ, 
получила ðаспðосòðанение â эмиãðаöии, ãде â 1920—1930-х ãã. окаçались мно-
ãие âыдающиеся ðоссийские анаðхисòы. В сâоих ðаáоòах они сфоðмулиðоâали 
оöенки (получиâшие çаòем ðаспðосòðанение сðеди учасòникоâ междунаðодноãо 
анаðхисòскоãо дâижения) деяòельносòи и полиòической поçиöии Ленина, а òак-
же еãо личносòным качесòâам. Пðежде âсеãо âыскаçыâалась мысль о дикòаòуðе 
и áоðьáе çа âласòь как оá осноâных, опðеделяющих моòиâах полиòической де-
яòельносòи áольшеâисòскоãо лидеðа. В òо же âðемя эòи пуáлиöисòы укаçыâали, 
чòо сâои âласòные амáиöии он подчинял öели — усòаноâлению òоòалиòаðноãо 
öенòðалиçоâанноãо ãосудаðсòâа, пðиçâанноãо âоплоòиòь â жиçнь соöиалиçм â 

63 Там же. С. 162.
64 Там же. С. 163.
65 Там же. С. 129.
66 Там же. С. 154.
67 Там же. С. 237.
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еãо аâòоðиòаðном (маðксисòском) âаðианòе. В пеðâую очеðедь подоáный ðежим 
Ленин усòаноâил â РСДРП(á)/РКП(á), факòически пðеâðащённой им â паðòию 
одноãо челоâека. Îн испольçоâал для досòижения сâоей öели манипуляöию по-
пуляðными ðеâолюöионными лоçунãами, оáðаòиâшись к некоòоðым поçдним 
идеям Маðкса. Пðидя к âласòи â России на âолне массоâых наðодных дâиже-
ний, áольшеâики, дейсòâоâаâшие соãласно намеченному Лениным полиòиче-
скому куðсу, оòкаçались оò популяðных лоçунãоâ самоупðаâления òðудящихся, 
оãосудаðсòâили самоупðаâленческие оðãаниçаöии и усòаноâили однопаðòийную 
дикòаòуðу. Заòем, по мнению Максимоâа и Волина, пуòём òеððоðа осноâаòель 
Соâеòскоãо ãосудаðсòâа пеðешёл к укðеплению данноãо ðежима. 




