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Резюме: в статье анализируется взаимодействие американских оккупационных и 

экспедиционных контингентов в Ираке (2003–2010 гг.) с традиционными арабскими 

родоплеменными социальными структурами этой страны. До войны в Ираке подобного 

опыта у США не было; автором прослеживается изменение характера этих отношений 

от практически полного непонимания и недооценки фактора племён и шейхов до со-

трудничества и финансирования некоторых потребностей местных общин, в частности в 

провинции Aль-Анбар. Описывается также вклад американских научно-экспертных кру-

гов, в первую очередь Института мира, базирующегося в Вашингтоне.  
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ВВЕДЕНИЕ  
Начиная иракскую авантюру в марте 2003 г., Вашингтон имел весьма огра-

ниченное представление о той стране, которую собирался подчинить, а затем 
демократизировать. Имевшиеся знания о регионе, наработанные многочислен-
ным и разветвлённым американским научно-экспертным сообществом, не ока-
зали ощутимого эффекта на подходы и действия посланного в Ирак континген-
та вооружённых сил и созданной там оккупационной власти.  

После взятия Багдада в апреле 2003 г. управление Ираком в 2003–2004 гг. осу-
ществляла Администрация по реконструкции и гуманитарному содействию (The 
Office for Reconstruction and Humanitarian Assistance), созданная в США в январе 
2003 г., ещё до вторжения в Ирак сил так называемой Международной коалиции. 
Возглавлял Администрацию близкий к министру обороны США Д. Рамсфельду 
генерал-лейтенант в отставке Дж. Гарнер. Вся созданная американцами система 
управления, состоявшая из нескольких уровней и структур, представляла собой 
эксперимент по строительству новой государственности (state-building) на Ближ-
нем Востоке. Однако уже в мае 2003 г. администрация Гарнера была заменена на 
Коалиционную временную администрацию (КВА). Дж. Гарнера 11 мая 2003 г. 
сменил бывший дипломат Льюис Пол Бремер, 3-й (более известный как Пол Бре-
мер), который, помимо статуса главы КВА, получил должности спецпредставите-
ля президента США в Ираке и администратора Ирака. 13 июля по его поручению 
был сформирован подотчётный КВА Иракский правящий совет (ИПС). Несмотря 
на весьма лимитированную самостоятельность ИПС, Лига арабских государств в 
сентябре 2003 г. признала его в качестве легитимной власти страны, и представи-
тель ИПС смог занять место представителя Ирака в ЛАГ.  

1 сентября 2003 г. ИПС объявил состав подчинённого ему кабинета мини-
стров из 25 человек. Он просуществовал до 1 июня 2004 г., когда было создано 
Переходное правительство Ирака, взявшее с 28 июня 2004 г. всю полноту власти 
в стране, КВА была официально распущена. Пол Бремер в тот же день покинул 
иракскую территорию.  
 

США И АРАБСКИЕ ПЛЕМЕНА ИРАКА В 2003–2005 гг.  
 

Родоплеменное сообщество Ирака – значительный, если не сказать, наиболее 

масштабный компонент в структуре иракского населения. Исследования по 
этой теме имелись в англоязычном информационном пространстве как в виде 
переводной литературы с арабского языка, так и за авторством самих западных, 
правда, по большей части британских, экспертов. Дефицита в сведениях, по су-
ти, не было. Писали на эту тему и газеты. Так, в мае 2000 г. обозреватель «Уолл-
стрит джорнел» Ст. Глейн опубликовал красноречиво озаглавленную статью 

«Иракские племена – ключевой источник как лояльности, так и бунта» и факти-
чески предупредил администрацию США о следующем: «По меньшей мере, три 
четверти иракцев принадлежат к 150 племенам этой страны, которые изначаль-
но происходят с Аравийского полуострова, но мигрировали севернее в поисках 
воды. Семейными узами и кодексом чести они связаны сильнее, чем этническим 
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происхождением или религией. Все, кто правил Ираком – турки-османы, бри-
танцы и затем поддерживавшаяся Великобританией иракская монархия, были 
вынуждены добиваться сотрудничества с их стороны» [1].  

В той же статье цитируется проживающий в Лондоне с конца 1980-х годов 
шейх южноиракского племени Бени Хаджим по имени Сами Азара Аль Маджун 
(названный в статье Sami Alzara al Haiam) о контактах с англичанами и американ-
цами: «Британцы знают нас (то есть племена. – А.А.), так как они знают, как 
функционируют племена, американцы же этого не понимают». Помимо этого, в 
статье Глейна приводилось небезынтересное наблюдение представителя ирак-

ской королевской семьи шерифа Али: «Многие в американском истеблишменте 
считают более удобным иметь дело с аналогичными [американским] структура-
ми <…> Когда же я говорю им о племенах, они смотрят на меня непонимающим 
взглядом». 

Имеются данные, что, войдя в Ирак, американские военные всё же обраща-
лись к теме племён в своих внутренних обсуждениях. Якобы была «дискуссия 

среди представителей Коалиции о желательности работы с племенами»: «Неко-
торые выступали за то, чтобы там, где это возможно, племена использовались 
для нанесения поражения сопротивлению и установлению стабильности. Дру-
гие называли племена анахронизмом и препятствием долгосрочной цели по-
строения демократии в Ираке» [Eisenstadt M. 2007: 28]. Вторая точка зрения воз-
обладала: «Коалиционная временная администрация сознательно оставляла в 

стороне тему племён в 2003 г., чтобы сфокусироваться на построении современ-
ного демократического государства в Ираке, которое должно быть нетрайба-
листским» [Kilcullen D. 2007].  

В итоге «строительство иракской демократии» по сути было запущено по ле-
калам, нормам и практике, принятым в западной культуре. Одним из итогов 
оказалось то, что за пределами внимания американских властей Ирака почти 

полностью осталось племенное сообщество страны, которое заметно укрепилось 
ещё в годы международных санкций, а со сломом государства и его институтов в 
результате силовой акции США и их союзников (собирательно назвались «Меж-
дународной коалицией») стало играть весьма существенную роль, будучи есте-
ственным и порой единственным прибежищем дезориентированных и обездо-
ленных людей.  

Более того, занимаясь поиском свергнутого Саддама Хусейна и его бывших 
высокопоставленных соратников (знаменитая «колода карт», придуманная во-
енными), силы Коалиции бесцеремонно прочёсывали жилые массивы в разных 
районах Ирака, обстреливали их, арестовывали влиятельных лидеров племён. 
Не обошлось без трагических инцидентов, хотя их обстоятельства не обязатель-
но указывают на силы Коалиции. Тем не менее, были подозрения о её причаст-

ности к смерти в августе 2003 г. в Мосуле одного из шейхов племени Шаммар из 
рода аль-Джарба (речь о шейхе Шааляне аль-Фейсале аль-Джарба) [2]. Гораздо 
резонанснее оказался арест в сентябре 2003 г. 70-летнего главного шейха племе-
ни Аназа по имени Махрут бен Митъеб бен Фахд аль-Хаззаль. В контролируе-
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мой американцами тюрьме его, по разным данным, продержали от 9 до 15 дней 
[3]. Возмущение, протесты и требования освободить его поступили к госсекрета-
рю США К. Пауэллу и другим членам администрации Дж. Буша-младшего от 

имени королевских домов Саудовской Аравии и Бахрейна, а также от эмира Ку-
вейта, поскольку все они также происходят из племени Аназа [4]. Лидеры мо-
нархий Персидского залива отказались встречаться с К. Пауэллом, пока не будет 
освобождён шейх Махрут [3].  

С фактическим уничтожением иракской государственности вследствие дей-
ствий США трайбализм и родоплеменные отношения стали быстро набирать 

силу и вес. Арабоязычные журналисты, приехавшие в Багдад после свержения 
С. Хусейна, довольно чётко уловили новые тенденции: «Из-за падения Багдада и 
оккупации Ирака <…> сунниты предпочли от зависимости от государства пе-
рейти к защите со стороны своих могучих кланов <…> Шейх Мансур аль-Хадиси 
утверждает, что вопрос принадлежности араба к своему племени в регионе Аль-
Анбар не менее важен, чем приверженность исламу. Он считает, что “религия 

формирует основу для племенных традиций” <…> и что “всякий раз, когда по-
гибает кто-то из племени, оно должно искать отмщения за него, а силы Коали-
ции так и не смогли этого понять”»[5]. 

После декабря 2003 г., когда были написаны приведённые выше строки, аме-
риканские военные ещё многие месяцы продолжали обыскивать иракские дома, 
проводить аресты с последующим унижающим и бесчеловечным отношением к 

пленникам, почти постоянно применять силу, результатом чего становились как 
увечья и ранения, так и смерть иракских жителей. Соответственно солдаты 
США своими руками постоянно расширяли социальную базу протестов и мести, 
поскольку императив «кровь за кровь» – это часть кодекса чести племён. Род-
ственники и соплеменники жертв попросту не могли не следовать ему, если не 
хотели подвергнуть пересмотру собственный статус как полноправных и до-

стойных членов своих родоплеменных ячеек.  
Ситуацию вполне адекватно описал подполковник Майкл Сильверман в сво-

ей книге «Победа. Пробуждение»: «Осознанно или нет, но наше племя, то есть 
вооружённые силы США, вошло в кровную вражду со многими [иракскими] 
племенами <…> Многие шейхи активно участвовали в национальном повстан-
честве. Они организовывали добровольцев, снабжали националистические 

ячейки, а некоторые из них даже выдвинулись на роль лидеров в национали-
стических группах» [Silverman M. 2011: 72].   

Если разговор с племенами и происходил, то в основном в виде односторон-
них ультиматумов: «Генерал Абизейд (четырёхзвёздный генерал Ф. Абизейд с 
июля 2003 по май 2007 г. возглавлял Центральное командование США, в ведении 
которого был весь Ближний Восток. – А.А.) встретился с шейхами, потребовав, 

чтобы они проявили власть и остановили насилие. В пригородах Фаллуджи, где 
власть была у шейхов, количество нападений было таким же, как внутри города, 
где доминировали клирики. На другой встрече с шейхами генерал-майор Чарлз 
Сваннак, командующий 82-ой [воздушно-десантной дивизией], был также напо-
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рист: “Я не собираюсь больше терпеть эти нападения, – заявил он. – Я знаю, что 
шейхи могут контролировать свои племена”. Шейхи, протестуя, заявили, что 
командующий 82-ой дивизией не понимает пределы их власти. Угрозы в их ад-

рес ни к чему хорошему не приведут» [Eisenstadt M. 2007: 23].  
Командиры на местах интуитивно осознавали, что племена важны и с ними 

необходимо налаживать контакты и взаимодействие, однако не получали в этом 
поддержки командования. Так, Джон Нагл, офицер 1-го танкового батальона в 
составе 1-й пехотной дивизии, размещённой на базе «Манхэттен» под Фаллуд-
жи, встречался с шейхами и, по его словам, “пытался расшифровать политиче-

ские хитросплетения племён, но не имел помощи ни от кого – ни от Госдепар-
тамента, ни от американского Агентства по международному развитию <…>, 
при этом <…> возникло убеждение, что опора на дипломатов в буквальном 
смысле спасла бы жизни <…> солдат”» [Abels Zach. 2017].   

Наибольшее сопротивление действиям оккупационных властей сформиро-
валось в провинции Аль-Анбар, которая находится к западу от Багдада и грани-

чит с Саудовской Аравией, Иорданией и Сирией. Она почти полностью населе-
на суннитскими племенами, многие из которых имеют соплеменников по дру-
гую сторону границы, то есть, имеют своего рода «тыловое прикрытие», что су-
щественно осложняет любые усилия по оказанию политического и силового 
давления на эти племена.  

В феврале 2005 г. влиятельная НКО Совет по международным делам подала 

своего рода сигнал официальным лицам Министерства обороны и администра-
ции Дж. Буша-младшего о важности племенного фактора в Ираке; в марте того 
же года бывший военный аналитик консалтинговой компании «Эплайд ноледж 
интернэшнл» (Applied Knowledge International) У. Маккаллистер написал: «Для 
начала было бы хорошо просчитать, как лучше задействовать трайбалистскую 
систему и особенно влиятельных клириков и племенных лидеров, которые мог-

ли бы поделиться важными связями, насыщающими сеть [трайбалистского об-
щества]» [McAllister W. 2005]. Были и другие публикации, но все они, судя по 
всему, эффекта не возымели.  

Ко второй половине 2005 г. американские военные постепенно всё же начали 
осознавать, что общество в Ираке, особенно вне городов, имеет родоплеменную 
структуру, что племена опираются на коллективную солидарность, имеют свои 

устои, правила, традиции.  
Летом 2005 г. командир дивизиона 3-го бронетанкового полка подполковник 

Крис Хики по собственной инициативе занялся изучением организации иракско-
го общества в зоне базирования полка в провинции Мосул. «В течение нескольких 
месяцев он уделял 40–50 часов в неделю встречам с шейхами многочисленных 
племён Телль-Афара; в первую очередь шиитскими шейхами, в целях убедить их, 

что на американцев можно рассчитывать в обеспечении безопасности в их квар-
талах, а затем с суннитскими шейхами, многие из которых пассивно или активно 
поддерживали сопротивление» [6]. Он даже стал восприниматься экспертом в 
«родоплеменных политических хитросплетениях» [Abels Z. 2017]. Таким образом, 
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несмотря на малопродуктивные результаты, Коалиция всё же нарабатывала опыт 
и осознание места и роли родоплеменных структур.  

В августе 2005 г. вышла аналитическая работа отставного офицера Aрмии 

США Ричарда Тейлора «Трайбалистские альянсы: пути, способы и ключи к 
успешной стратегии». В ней он, в частности, отмечал: «Настоящее исследование 
посвящено <…> проверке следующего тезиса: “Национальная военная политика 
США должна признать жизнеспособность племён как эффективной организа-
ционной структуры”». И далее: «Инструменты военной силы не упоминают по-
тенциала племенных коалиций <…> Почему? Видимо, присутствие племён и их 

потенциал относятся к оперативной тактике, не видны “на радарах” политиков 
от национальной безопасности и применимы лишь на уровне театра [военных 
действий] <…> Нам следует признать и оценить врождённые преимущества и 
недостатки, присущие племенам, если мы собираемся обратиться к ним в инте-
ресах национальной безопасности» [Taylor R. 2005: 1, 13].  

В апреле 2006 г. в Авиационном университете на базе ВВС США «Максуэлл» 

в Алабаме военный эксперт Пол Данзеро (профессор Ниагарского университе-
та) выступил с докладом на тему «Влияние трайбализма на политическую ста-
бильность Ближнего Востока: есть ли взаимосвязь» [Dansereau Paul. 2006]; перво-
начально его исследование предназначалось для преподавательского состава 
этого учебного заведения и лишь в 2012 г. вышло в свет [Danseeau Paul T. 2012].  

В июне того же года был закончен и представлен объёмный коллективный 

труд, выполненный по заказу Министерства обороны США, – «Изучение племён 
Ирака: провинция Аль-Анбар: племена Альбу-Фахд, Альбу-Махаль, Альбу-Иса» 
[Todd Lin, study director. 2006]. Исследователи пришли к «неожиданному» выво-
ду: «К сожалению, отношения между лидерами иракских племён в Аль-Анбаре 
[с одной стороны] и Коалицией и правительством Ирака [с другой] находятся на 
низшей точке, затрудняя возможности Коалиции достичь договорённости с 

племенами» [Todd Lin. 2006: 7A-19]. При этом авторы дали конкретные рекомен-
дации: налаживать связи с племенами и для этого привлекать неиракцев, име-
ющих родственные связи с этими племенами, в качестве посредников в перего-
ворах и источников агентурной разведки (human intelligence). «В Западном Ираке, 
– утверждали авторы, – формирование альянсов с племенами должно происхо-
дить в увязке с усилением присутствия правительства и его деятельности». Ав-

торы исследования напомнили известную историю шейха Махрута бен Митъеба 
аль-Хаззади, являвшегося, по сути, верховным главой всей племенной конфеде-
рации Аназа, давшей арабскому миру монархические дома Бахрейна, Кувейта и 
Саудовской Аравии [Todd Lin. 2006: 7A-22, 7A-23].   

Но в военном ведомстве и в руководстве коалиционного контингента в Ира-
ке об этом, видимо, информации не имели.   

Ряд других племён, проживающих вдоль Евфрата, имеет территории на си-
рийской стороне. Например, Баккара, Окейдат и многие составные части кон-
федерации Дулейм, а также ряд кланов и клановых групп в районах Мосула и 
Киркука.  
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Неожиданно в вопросе отношений и взаимодействия с иракскими племенами 
в пользу США сыграло то, что антиамериканская партизанщина в суннитских 
районах, прежде всего в Аль-Анбаре, оказалась подмятой под себя экстремистами 

из «Аль-Каиды» в Междуречье». Изначально сопротивление американцам во 
многом инициировали западноиракские племена, но затем они благосклонно 
приняли помощь радикалов, обладавших солидным боевым потенциалом, и в це-
лом сотрудничали с группировкой в рамках борьбы с иностранной оккупацией. 
Например, доминирующее на западе района Среднего Евфрата племя Альбу-
Махаль фактически сформировало и оснастило так называемый «Батальон Хамза» 

(в составе иракской «Аль-Каиды») [Knarr W.; Hein M. 2018]. Однако алькаидовцы, 
решив, что они тут главные, начали навязывать свои правила шейхам племён, 
устраивать публичные наказания несогласных и т.п. Со временем экстремисты 
вошли в серьёзный конфликт с рядом племён, который в первый раз прорвался 
наружу с убийством видного деятеля Альбу-Махаль (конфедерация Дулейм) май-
ора полиции Ахмеда Адийи Асафа. Произошло это 2 мая 2005 г. в городке Хусай-

ба в округе аль-Каим провинции Аль-Анбар. 10 мая боевики «Аль-Каиды» похи-
тили губернатора провинции Наввафа Фархана, который приходился двоюрод-
ным братом верховному шейху Альбу-Махаль по имени Сабах аль-Саттам бен 
Аффан бен Фархан аш-Шурджи аль-Азиз аль-Махлауи.  

Здесь необходимо сделать отступление. В действительности из-за нарастаю-
щего недовольства окопавшимися в Аль-Анбаре экстремистами шейхи ряда 

секций конфедерации Дулейм предлагали американцам «договориться» ещё в 
марте 2005 г. Они были готовы выдавить такфиристов (местное наименование 
алькаидовцев. – А.А.) из зон контроля своих кланов и этим, к примеру, прекра-
тить столь тревожившие Коалицию взрывчатые закладки, устанавливавшиеся 
вдоль наземных транспортных артерий. Взамен просили оружие, боеприпасы и 
– главное – гарантию прав племён самим действовать на своей территории в 

плане обеспечения безопасности. Им отказали. Генерал Дж. Данфорд (в 2005 г. 
командовал полком морской пехоты, в 2014 г. стал командующим всем Корпусом 
морской пехоты США) сформулировал свой жёсткий отказ следующим образом: 
«Вы имеете национальное правительство и новую армию. Посылайте сыновей 
своих племён в Таджи [армейский центр подготовки]». У него спросили, вер-
нуться ли бойцы из Таджи в зону своих племён. Ответом было: «”Нeт <…> Су-

ществует избранное правительство, и нет необходимости в другой военизиро-
ванной милиции. Дни племён закончились”» [Fitzsimmons M. 2013: 33].  

Убеждение, что «дни племён закончились» довольно долго муссировалось в 
рядах, что сегодня постфактум признают и те, кто воевал в этой стране в составе 
оккупационных войск [Fitzsimmons M. 2013: 34] Хотя порой стараются списывать 
своё подозрительно-настороженное отношение к племенам не на невежество, а 

на то, что «было трудно различать истинных вождей от шарлатанов и авантю-
ристов (“фейковых шейхов”)» [Knarr W.; Hein M. 2018].   

В мае 2005 г. племя Альбу-Махаль вступило в вооружённое противостояние с 
«Аль-Каидой» и, понимая, что силы не равны, приняло решение обратиться за 
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помощью к американским военным. Контакт состоялся на территории Кемп-
Фаллуджа (одна из баз войск США на территории Аль-Анбара), интересы Альбу-
Махаль представлял бывший губернатор провинции Фейсал аль-Кауд из род-

ственного племени Альбу-Нимр. Просьбу помочь племени против «Аль-Каиды» 
поддержал также вице-премьер Ирака Нури Шавис (этнический курд), который 
обратился напрямую в штаб Международной коалиции в Багададе [Knarr W.].  

Поскольку для американцев все вооружённые иракцы были «на одно лицо», 
координация не сработала. Коалиция нанесла удар как по террористам, так и по 
племенному ополчению (операция «Матадор»), бомбардировкам подверглись 

целые деревни [7]. Сказалось абсолютное непонимание американскими воен-
ными того, как и зачем нужно работать с племенами. Ситуация начала меняться 
лишь в конце июля 2005 г., когда под натиском стянутых чуть ли со всего Ирака 
алькаидовцев Альбу-Махаль на уровне своего главного шейха вышли на мини-
стра обороны страны Саадуна Дулейми (из родственного племени Альбу-Риша), 
а он в свою очередь на главкома Коалиции Дж. Кейси. На совещании в кабинете 

Кейси в Багдаде впервые относительно конкретно речь пошла о поддержке не-
которых племён против радикалов (“некоторыx”, поскольку часть племён и 
кланов продолжали стоять за «Аль-Каиду»). Полевые контакты с Альбу-Махаль, 
в том числе в плане привлечения его ополченцев в официальные структуры ми-
нобороны Ирака, начались в августе 2005 г. [Knarr W.; Hein M. 2018].  

Выступившие против «Аль-Каиды» племена продолжали требовать от аме-

риканцев оружия и военной подготовки. Коалиция в итоге, казалось, в целом 
была не против, но тоже обозначала условия: необходимость уважать централь-
ное правительство и соблюдать межплеменной баланс [Knarr W.; Hein M. 2018]. 
То есть, не усиливать одних за счёт других, не позволять устраивать кровную 
месть на клановом уровне за потери в ходе столкновений с экстремистами (ко-
торые во многом тоже происходили из местных племён). Такая философия свела 

на нет возможность помогать тем племенам, которые сами инициативно шли на 
контакт и просили помощи. 

И всё же перелом в понимании роли племён начался. Возможно, в своих за-
писках и интервью постфактум офицеры США, приподнимая себя, искусственно 
сдвигают своё «озарение» на лето 2005 г. Так, командовавший в то время в Рамади 
бригадой в составе 2-й пехотной дивизии полковник Гэри Паттон позднее свиде-

тельствовал: «Реальная власть в Рамади была у племён, так что, если мы хотели 
подобраться к [системе] управления, мы пришли к мнению, что нам придётся ра-
ботать через шейхов и племена. Это не то, что было понятно в первый же день, 
потребовалось время, осознать это <…> почему так долго это заняло? Потому что 
мы пытались работать через правительство и не были рады вскармливать центры 
силы вне правительственных каналов» [Fitzsimons M. 2013:55]. Тем не менее, в том 

же Рамади даже получилось создать некое подобие «совета шейхов по безопасно-
сти» при 2-й бригаде 2-й пехотной дивизии, с участием чуть ли не более 20-ти 
шейхов, но очень нестабильным функционированием по принципу «пару шагов 
вперед, пару шагов назад» [Fitzsimmons M. 2013: 55].  
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 США И ИРАКСКОЕ «ПРОБУЖДЕНИЕ» (2006–2009) 
 

В силу весьма локального характера драмы с Альбу-Махаль кардинальной пе-
рестройки отношений Коалиции с суннитскими племенами Аль-Анбара в 2005 г. 
не произошло. Для этого потребовалось ещё почти десять месяцев. Даже убийство 
шейха племени Альбу Фахд Насера Абдель Карима аль-Михлефа в центре Рама-
ди в январе 2006 г., хоть и имело резонанс, не вызвало антикаидовского движения 
в племенах. Знаковым событием в этом плане явилось обращение за помощью к 

американским военным со стороны шейха Абдель Саттара бен Базиа бен Фтейха-
на ар-Ришауи из клана Альбу Риша летом того же года. Оно стало своего рода от-
правной точкой в трайбалистском движении против «Аль-Каиды», получившем 
наименование «сахва» (пробуждение). Пробуждение – потому что, мол, до этого 
племена воспринимали алькаидовцев как партнёров, а американцев как врагов, а 
пробудившись, осознали, кто есть кто [Knarr W.].  

Но снова продуманная линия в отношении «пробуждения» племён понача-
лу отсутствовала – по той же причине, отмеченной позднее самими американ-
скими военными: «У США был ошибочный взгляд <…>. На протяжении всей 
истории игнорирование племён никогда не было умным шагом. Шейхи имели 
власть в течение тысяч лет и пережили бесчисленные попытки подорвать своё 
влияние во имя модернизации» [Michaels J. 2010: 86].  

Когда силовая операция США в Аль-Анбаре фактически началась (июнь-
июль 2006 г.), фактор шейхов и их соплеменников почти полностью выпал из поля 
зрения американских военных. Командир 1-й бригады 1-й танковой дивизии пол-
ковник Шон Макфарланд просто «решил рискнуть» и пойти на взаимодействие с 
шейхом Абдель Саттаром, который, потеряв отца, убитого боевиками «Аль-
Каиды», имел личные счёты с экстремистами. При этом американских военных 

очень пугала самостоятельность шейхов и племён, в том числе в деле формирова-
ния и вооружения ополчений. Это воспринималось как покушение на прерогати-
вы центрального правительства в Багдаде и назначенных им представителей на 
местах [Michaels J. 2010: 96]. Даже нижние чины в воюющих с террористами аме-
риканских подразделениях верили в навязывавшийся из Вашингтона тезис, что 
«племена, защищая свою территорию и интересы, насаждают родоплеменной 

закон, который подрывает гражданскую администрацию [Ирака]» [8].   
Военные из состава Коалиции в качестве негативных факторов при налажи-

вании контактов с племенами называли также языковой и культурный барьеры. 
Встречи с шейхами зачастую носили показной характер без какого-либо взаимо-
понимания в буквальном смысле. Сказывалось обоюдное незнание языков. В 
окружении командира 2-й бригады 10-й горнопехотной дивизии полковника 

Майкла Кершоу придумали термин «шейхапалуза» (sheikhapalooza)*, чтобы обо-

 
* От неологизма palooza, идущего от возникшего в конце XIX века американского 

«lollapalootza» или «lalapaloosa», означающего что-то необычайно впечатляющее или яркий при-
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значать «непродуктивные театральные действа, которыми характеризовались 
посиделки американских военных с лидерами племён» [Abels Z. 2017]. Однако 
важнее тут то, что встречи и посиделки всё же проводились. Рано или поздно 

эффект от них должен был появиться. И он появился. 
В результате ряда встреч и совещаний, в том числе в доме шейха Абдель Сат-

тара, который на удачу оказался практически соседом созданной силами Коали-
ции базы в Рамади, многие шейхи и их племена согласились объединить усилия 
с военными США в целях изгнания «Аль-Каиды» из Ирака. 9 сентября 2006 г. на 
сходе видных трайбалистских фигур в городе Рамади шейх Абдель Саттар ар-

Ришауи объявил о начале кампании «Пробуждение Аль-Анбара», был образо-
ван «Совет спасения Аль-Анбара». В шестом пункте принятого заявления гово-
рилось об «осуждении нападений на войска Коалиции и сохранении их присут-
ствия столько, сколько будет необходимо для восстановления безопасности и 
стабильности в провинции Аль-Анбар» [Silvermann M. 2011: 75]. В ходе кампа-
нии американцы тесно контактировали c иракцами и поддерживали племенные 

ополчения, которые вели войну против «Аль-Каиды». Эти ополчения, которые 
получили название «Сыны Ирака», сумели собрать под свои знамена примерно 
13 тыс. человек и затем довести их до 103 тысяч [9]. И хотя им не предоставля-
лось американское вооружение, Вашингтон оказывал ощутимое содействие во-
енной подготовкой и выплатой 350 долл. каждому бойцу [9].  

23 января 2007 г. Дж. Буш-младший отметил в ежегодном выступлении перед 

Kонгрессом, что «местные силы [в Аль-Анбаре] начали проявлять готовность 
бороться с “Аль-Каидой”» [10]. 

Договорённость между США и шейхом Абдель Саттаром также предусмат-
ривала строительство и защиту американцами цепи полицейских (иракских) 
участков в Рамади, в то время как шейх должен был обеспечить формирование 
за счёт его соплеменников и членов других сотрудничающих племён новые по-

лицейские кадры, которых после их почти полного разгрома «Аль-Каидой» тре-
бовались сотни [11]. 

 «Пробуждение» распространилось и на другие районы Ирака. В мае 2007 г. 
шейхи провинции Дияла создали свой «Совет спасения». В одном из самых не-
спокойных столичных пригородов Амирийе бывшие повстанцы сформировали 
организацию «Багдадские патриоты», аналогичный процесс произошёл и в рай-

оне Азымийя (непосредственно в Багдаде) [12]. Американских военных стали 
приглашать на племенные сходы, где обсуждались вопросы борьбы с экстреми-
стами [13].  

Тесное взаимодействие по линии офицеров из США неизбежно перешло и в 
политическую плоскость. Руководством к действию служило мнение, озвученное 
командующим 3-м бронетанковым полком полковником Г. Макмастером (позднее 

дослужился до генерал-лейтенанта, а в 2017–2018 гг. был советником по нацио-

 
мер; в настоящее время слова, объединённые с а-Palooza, по сути, означают некие мероприятия с 

чрезмерно раздутым значением.  
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нальной безопасности президента Д. Трампа): «Классическая [антиповстанческая] 
доктрина, разработанная британцами в Малайе в 1940–1950-х годах, гласит, что 
война с повстанцами на 20% военная и на 80% политическая» [Abels Z. 2017].  

Следует также отметить довольно прорывную идею, которую в итоге нащу-
пал и реализовал Вашингтон. К началу лета 2007 г. генерал Д. Петреус и ново-
назначенный посол США в Ираке Раян Крокер придали боевым подразделени-
ям Коалиции так называемые Временные группы по реконструкции (Provincial 
reconstruction teams, PRT), в которые вошли представители Госдепартамента, 
АМР, министерств сельского хозяйства и юстиции США. Группы должны были 

работать практически на «линии фронта» над урегулированием социально-
экономических проблем местного населения. А полковник М. Кершоу решил 
усилить эти группы координационной связью с финансируемым Конгрессом и 
Госдепартаментом «мозговым трестом» – Институтом мира (United States Institute 
of Peace, USIP). По словам Кершоу, это было как “озарение, поскольку в штате 
Института были иракцы, которые могли контактировать и вести переговоры с 

шейхами буквально на одном языке”» [Abels Z. 2017].   
В результате иракские сотрудники Института мира начали действовать в 

зоне боевых действий на базе 2-й бригады 10-й горнопехотной дивизии. Их дей-
ствия проводились практически точечно – с конкретными людьми и кланами. 
При этом Институт смог преподнести себя местному населению не как часть 
американских оккупационных структур, а как независимое НПО. У Института 

было много преимуществ – он не подпадал под военную и гражданскую бюро-
кратическую системы подчинения и мог взаимодействовать одновременно с Го-
сдепом и Минобороны, чтобы решать вопросы внутри Ирака на самых различ-
ных уровнях. В итоге сотрудники Института добились, пусть и холодного, но всё 
же одобрения своей деятельности со стороны ближнего круга премьер-
министра Н. Малики [Abels Z. 2017].  

Вот как описывал действия иракских сотрудников Института мира З. Абелз в 
2017 г. в статье, опубликованной в журнале «Нэшнл интерест»: «Институт мира 
тщательно создавал сеть местных посредников и влиятельных лиц в «Треуголь-
нике смерти»* <…> Внимание было обращено и на суннитских лидеров из Ма-
хмудии**, находящихся в изгнании. Без них всё предприятие рисковало зайти в 
тупик. Постсаддамовский Ирак разорил их жизненный уклад и заставил 

укрыться в Аммане в Иордании <…>. Среди тех, кого Институт рекрутировал 
для миссии в Аммане самым старшим иракским военным в Махмудии был 35-
летний генерал иракской армии Али аль-Муфраджи <...> и когда сенаторы 

 
* «Треугольником смерти» («Triangle of Death») американские военные называли территорию 

к югу от Багдада между городами Махмудия, Латыфия, Юсефия , Искандерия и Джурф ас-Сахр 

(первые три - в провинции Багдад, последние – в провинции Бабиль). 
** Аль-Махмудия (Эль-Махмудия) – город и административный центр одноимённого округа в 

15 км к югу от Багдада. Население округа – около полумиллиона человек, преимущественно пред-

ставители суннитских племен Дулейм, Джанабия, Бени Тамим, Зубейд, Джибур, Бени Халед и др. 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%AD%D0%BB%D1%8C-%D0%9C%D0%B0%D1%85%D0%BC%D1%83%D0%B4%D0%B8%D1%8F_(%D0%98%D1%80%D0%B0%D0%BA)
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%98%D1%81%D0%BA%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D0%B0%D1%80%D0%B8%D1%8F
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Л. Грэм и Д. Маккейн посещали сектор, Кершоу настоял, чтобы они встретились 
с аль-Муфраджи. Делом этого генерала было убедить изгнанников в Аммане в 
жизнеспособности инициативы <…>. Изгнанники согласились с выгодами про-

екта [сотрудничать с США против “Аль-Каиды”] и впоследствии убедили стар-
ших племенных лидеров Махмудии принять участие в диалоге. В письме от 23 
августа 2007 г. М. Кершоу высоко оценил то, что Институт “создал атмосферу, в 
которой могла происходить реальная коммуникация” и упросил вести проект 
дальше» [Abels Z. 2017].  

Кульминацией работы Института мира стала трёхдневная конференция 

трайбалистских деятелей в гостинице «Рашид» в Багдаде, которая открылась 16 
октября 2007 г. Несмотря на споры и непростые дискуссии, ко второму дню фо-
рума шейхи по многим темам достигли консенсуса, который сотрудники Ин-
ститута оперативно трансформировали в проект итогового документа, назван-
ного «Махмудия: основа для мира и национального согласия». Документ подпи-
сал 31 шейх из суннитских и шиитских племен Ирака [Abels Z. 2017]. И хотя в 

документе акцентировался в основном район Махмудии, значение конферен-
ции и принятого документа было гораздо шире. По сути, масштабное одобре-
ние трайбалистских вождей получила идея сотрудничества с американцами с 
двоякой целью: развитие иракских районов и борьба с «Аль-Каидой».  

11 февраля 2009 г. командующий американским контингентом генерал 
Д. Петреус вознёс хвалу «миротворческим усилиям Института мира» в Ираке в 

письме в Административно-бюджетное управление администрации Б. Обамы. 
Опыт Махмудии был признан большим успехом, при том, что он, мол, обошёлся 
всего в 1,5 млн долл. – цену одной крылатой ракеты «Томагавк». Этот момент в 
дальнейшем был использован многими экспертами и аналитиками как доказа-
тельство того, что инвестировать в кропотливую работу с племенами гораздо 
выгоднее и в финансовом плане, нежели бросать ресурсы на умножение военно-

го антиповстанческого потенциала. Речь всё больше шла о том, чтобы постепен-
но передавать сферу безопасности на местах самим иракцам непосредственно из 
жителей провинций. Уже в июне 2007 г. генерал Д. Петреус назвал результаты 
действий против террористов «ошеломляющими», позволившими сократить 
инциденты на 90%. На слушаниях в Конгрессе в апреле 2008 г. он дал прогноз о 
возможности передачи власти иракцам к июлю того же года [9].  

Ранее, в ноябре 2007 г. и в июне 2008 г. в Вашингтоне были приняты шейх 
Ахмед ар-Ришауи (брат шейха Абдель Саттара, убитого 13 сентября 2007 г. 
предположительно алькаидовцами) и губернатор Аль-Анбара Маамун Рашид 
аль-Альвани. Приезд трайбалистских фигур непосредственно в США показате-
лен. Это были одновременно и сигнал иракским племенам, что отношения с 
ними Вашингтон считает важными, и доказательство сомневающимся внутри 

собственно американского политикума, что судьбу Ирака можно будет вручать 
таким вот «настоящим иракцам с реальной властью на местах» [6].  

В Вашингтоне уже предвкушали мягкий процесс трансфера полномочий в 
сфере безопасности натренированным американцами ополченцам, которым 
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предполагалось придать официальный статус сотрудников правоохранитель-
ных структур. Однако всё застопорилось из-за позиции Багдада и лично премь-
ер-министра Н. Малики. В США его обвиняли в неприкрытой враждебности к 

суннитам.  
На волне успеха «Пробуждения» и поддержки со стороны США Ахмед ар-

Ришауи решил было идти в большую иракскую политику. Возглавляемое им 
движение открыло 230 представительств по стране, количество членов достигло 
400 тысяч. Всё это встретило серьёзное сопротивление со стороны центральных 
властей Ирака, которые закрыли 30 представительств «Пробуждения» в Багдаде 

и Южном Ираке, а премьер Н. Малики якобы настоятельно рекомендовал шей-
ху ограничить свою активность границами провинции [14]. Это был своего рода 
ответный сигнал американцам, что взращённые ими трайбалистские «лидеры» 
должны оставаться в своих районах и не пытаться играть в большую политику.  
 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
 

Вашингтон не смог (или не захотел) убедить правительство Ирака поддержать 
включение натренированных ополчений племён в состав официальных военных 

структур страны. Премьер Малики подходил ко всему суннитскому с позиции 
«им веры нет». В 2011 г. у него испортились отношения даже с членами собствен-
ного кабинета из числа суннитов, в частности, с его заместителем Салехом аль-
Мутлаком и министром финансов Рафи аль-Исауи, а также с вице-президентом 
Тареком аль-Хашими. На этом фоне Б. Обама вёл дело к полному выводу амери-
канского контингента из Ирака. 19 августа 2010 г. домой была отправлена послед-

няя боевая единица армии США – 4-я бригада 2-й пехотной дивизии; оставшиеся 
военнослужащие уже имели статус инструкторов и советников.  

31 августа Б. Обама заявил, что «Американская боевая миссия в Ираке за-
вершена. В операции “Иракская свобода” (Iraqi Freedom) поставлена точка, и 
народ Ирака теперь сам несёт ответственность за безопасность в своей стране». 
Затем начался поэтапный вывод уже контингента «инструкторов». 18 декабря 

2011 г. последняя группа из 500 военнослужащих пересекла границу с Кувейтом. 
Взаимодействовавшие с американцами племена и их лидеры остались без «при-
крытия» и начали подвергаться всестороннему давлению со стороны Багдада. У 
шейхов возникло чувство, что Вашингтон их использовал и бросил на милость 
собственных центральных властей, которые стремились распустить и разору-
жить формирования, появившиеся в результате «Пробуждения».   

В конце 2013 г. протестующие вооружённые ополченцы из Аль-Анбара захва-
тили часть этой провинции. К тому моменту в стране уже набирала силу новая 
террористическая сеть – «Исламское государство». В январе 2014 г. её боевики 
прибыли в Рамади и Фаллуджу для «оказания помощи суннитскому восстанию».  

Круг замкнулся. Ситуация вернулась практически в 2004 год, только место 
«Аль-Каиды» и оккупационной коалиции заняли «Исламское государство» и 

власти Ирака соответственно. До очередного входа в страну американских воен-
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ных оставалось меньше полугода: уже 15 июня 2014 г. президент США отдал 
распоряжение направить в Ирак 275 военнослужащих [17]. К 30 июня числен-
ность наземного контингента была доведена до 480 человек [18].  
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